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Tarihgi-Yazar... 1954 Elazig dogumlu. Halen Celal
Bayar Universitesi Ogretim Uyesi.

Akademik uzmanlik alani: Ortagag Islam, Roma-Bi-
zans, Hristiyanlik, Dini Azinliklar.

Akademik alanda kaleme aldig1 13 kitab: ve 100’iin
tizerinde makalesi bulunmaktadir.

Popiiler, sosyo-politik alanda yazdig1 S kitabi ve Tarih
Dergilerinde yayinlanan 100’lerce makalesi bulunmaktadur.

Ulusal ve uluslararas: alanda ¢esitli akademik sosyal,
kaltiirel ve siyasi konularda uzman olarak sik sik yer alan
Prof. Dr. Mehmet CELIK’i ulusal televizyon programlar:
ve yurtici ve yurt disinda verdigi konferanslarla kamuoyu
yakindan tanimaktadr.

Akact tislubu, engin birikimi, konulara objektif yaklagimi
ve samimiyeti nedeniyle kamuoyunca ilgiyle izlenmektedir.

Okumayi, arastirmayi, yazmay1 ve topluma tarih suuru
asilamay kendine diistur edinen hocamiza, bu hizmetleri-
nin devamu igin saglikli ve huzurlu uzun bir 6miir diliyoruz.
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ONSOZ

40 yillik akademik hayatim hep okumak, aragtirmak, yaz-
mak ve bunlar1 ulusal ve uluslararasi sempozyum ve kongreler
de sunmakla gegti.

Bu akademik ¢aligmalarim, tabir olarak akademik camia-
nin ilgisini ¢ekiyordu.

Televizyon programlarina ve konferanslara baglayinca, iki
gercekle yiiz ytize geldim:

® Tarih bilincinin eksikligi ve halkin, 6zellikle de geng ne-
sillerin buna susamighg:

® Yakin tarihe daha ¢ok ilgi duymas.

Bu ac1 gergek bendeki mesuliyet duygusunu daha da agur-
lagtirdi. 50-100 kisilik iniversitedeki Tarih Boliimii 6grencile-
ri kadar, bu genis kitlelerin de tarih bilincine ihtiyaglar1 vard.

Onceleri, bu ihtiyac1 TV programlari ve umuma agik kon-
feranslarla gidermeye ¢alistim... Ancak “soz ugar, yazi kalir”
gercegi, bana bu programlarda anlattigim konularin bir miid-
det sonra izleyicilerin hafizasinda sadece bir tarih bilinci tor-
tusu biraktigini, konularin detaylarinin ve teknik bilgilerinin
ise zamanla ugup gittigini distndirdi.

Ve, tarihin 6nemli kavsak noktalarindaki olaylarla gtinceli
birlestirerek, diigiincelerimi ve birikimimi kitaplara dokmeye
karar verdim.

Her kesimden, her yastan, her az veya ¢ok bilgi birikimine
sahip... kisaca sokaktaki her vatandasin anlayabilecegi tislup-



8 PROF. DR. MEHMET CELIK

la, fazla teknik bilgilerle sisirmeden kalemi elime alip masaya
oturdum.

Bu baglamda ilk iki kitabim 2011 yilinda Tarihin Hafizas:
ve Giine Diisiilen Notlar adiyla yayinlandilar. Kitaplarima bek-
ledigimden daha fazla bir ilgiyle karsilastim. Bunun temel ne-
deninin de akademik bir endise tasimadan giinlitk konusma
diliyle, fazla teknik detaylara bogmadan akic1 ve rahat anlagilir
bir iislupla yazmamdi. Ancak aradan zaman gegince, okuyucu-
larin neden yenilerini yazmiyorsun, kitaplarini bir sefer degil,
i¢-bes kere hatmettik. Yeter, yenilerini istiyoruz... diye tariz
ve sitemlere baglayinca, tekrar kalemi alarak masaya oturduk.

2015 yilinda da Cumhuriyet'in Tozlu Sayfalari, Thtisamdan
Sefalete, Cumhuriyet’in Kamburlar: adli calismalarimiz okuyu-
cularimizla bulustu.

2016'da da elinizdeki bu kitap!..

Bu galigmalarimin aziz milletimizin ve 6zellikle de geng ne-
sillerin tarih suurunu daha da gelistirecegine, ufuklarini aga-
cagina, tarihte cereyan eden ve istii ortiilen veya ¢arpitilan
olaylarin perde arkasini nasil okumalar1 gerektigi hususunda
yol gosterici olacagini timit ederek, sizleri bu sayfalarla bag
basa birakiyorum.

Prof. Dr. Mehmet CELIK



EVDEKIi DIRLiIiGIN AYAK BAGLARI






LAIKLER, ALEVILER VE KURTLER

Bu cografyada yonetenlerle yonetilenler arasinda problem
XIX. ytizyilin baginda kendisini hissettirmeye bagladi.

Sanayi Devrimi'ni tamamlamis, yonetim anlayisinda Kili-
se'nin boyundurugundan kurtulmus, hukukla beslenen sekii-
ler siyasal sistemlerle tanigmig bir Avrupa kargisinda, Osmanl
Devleti'nin askeri agidan hantallig1, ekonomik agidan zayiflig
aydinlarin dikkatlerini ister istemez Bat1'ya ¢evirmigti.

Yasadiklar1 diinyanin disinda da bir diinya oldugunu fark
etmiglerdi. Bu yenidiinyada yonetim daha “katilimc:i”yd1. Ka-
tilimcilarin yonetimdeki yetki ve haklar1 “hukukla giivence al-
tina” alinmisti. Zihinleri ve ruhlar1 bu “katilimci yonetim anla-
yist nin teorik bilgi ve soylemleriyle beslenen aydinlar, kendi
tilkelerindeki geri kalmighgin temel nedenini yonetim anlay1-
sina baglamiglardi.

Bu nedenle Tanzimat'la baglayan miicadele, ashnda “yonetim-
de soz hakkin ele gecirme miicadelesi"nden bagka bir sey degildi.

Osmanli’'nin geleneksel yonetim anlayisina itiraz eden ay-
dinlar, isteklerinin mesruiyet kaynag: olarak “halk” ve onun
yonetimde var olmasi gereken “hak”kin1 gosteriyorlardi.

I ve II. Mesrutiyet, bu soylemlerle toplumdan destek buldu
ve nihayet 1920’lerde Osmanli Devleti tasfiye edilince, milli
iradeye dayali Cumhuriyet yonetimi kuruldu.

L. Diinya Savasr'nda 4 milyon kilometrekare toprak kaybet-
mis, S milyona yakin insanin1 yitirmis, Milli Miicadele’yi ¢ok
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giic sartlar altinda gergeklestirip, istiklalini zar zor kurtarmus,
savas artig1 13 milyon niifusundan 8.5 milyonu kadin, geri ka-
lanlari yagl, sakat ve cocuklardan olusan bir toplumla yeni bir
devlet kuracaksiniz!..

Bu hig de kolay bir is degildi.

Nihayet diinyada gegerli olan yonetim anlayis1 “ulus dev-
let modeli”ydi ve 1923’te bu modeli esas alan Cumbhuriyet
kuruldu.

Artik parlamenter sistemle, yani halkin 6zgiir iradesiyle
sectigi temsilciler vasitasiyla kendi kendisini yonetmesi s6z
konusuydu.

Ama ortada bir gergek vardi: Bu 13 milyon niifus egitimsiz,
ag ve perisandi. Karnini doyurmaktan, hayatini devam ettir-
mekten bagka bir digtinceleri yoktu.

Bu nedenle sistemin kurulusuyla da, isleyisiyle de zihnen
bile olsa ilgilenecek durumda degillerdi.

Evet, tilkede bir parlamento vardi. Se¢ime benzer bir seyler
de oluyordu: Sandiklar kuruluyor, usulen oy da kullaniliyordu.

Fakat milletvekillerini Ankara'dan ¢ kisi belirliyordu.

Bu parlamentodan bir bagbakan ve bakanlar kurulu da olu-
suyordu ama, bu da bir kiginin tayin etmesiyle oluyordu.

Ozetle “Milli [rade”nin “M’si bile ortalikta yoktu.

1950’]ere gelinceye kadar, resim kabaca soyle tesekkiil et-
misti: Adi Cumhuriyet olan bir sistem vards, fakat demokratik
degildi.

Devlet’in kurumlar: ve yasalar1 vardi, fakat bu devlet bir
hukuk devleti degildi; ¢cagdas normlardan uzakti, insan hak-
larina saygili degildi.
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Devlet, millet igin degil, millet bu yeni, tasarlanan devlet
icin konuglandirilmisti.

1950°deki ¢ok partili secimlerle beraber, bu topraklar ve
Anadolu insan1 demokrasinin bir yiizii ile tanistu.

Sistemin kurucu damari ve bu damardan beslenen seckin
ve elitlerle Anadolu halky, o giinden bugiine sistem tizerinde
bir kavga vermektedirler.

Seckinler bu kavgada pozisyonlarin1 kaybetmemek igin
her tiirlii yola bagvurdular: Askeri darbelerden tutun da, polis
tiziigiine benzeyen Anayasalara, milli iradenin 6niine set ola-
rak diktikleri anayasal kuruluglardan tutun da, olugturduklar:
“derin” yapilarla halki kamplara bolip, birbirine kirdirarak, bu
statitkoyu 2010’lara kadar korumay1 basardilar.

Biitiin hedef, demokrasiyi 6nleyerek, statikoyu devam et-
tirebilmek!

60 yillik bu miicadele, sistemi “tek partili baskici bir yone-
tim”den ancak tigiincti diinya demokrasisi diye isimlendirilen
“uigiincii snif bir demokrasi” seviyesine ¢ikarmigtir. 1950'de
baglayan bu seriivende, demokrasi denen “sey’e kars: statii-
koyu muhafaza etmek i¢in sistem, onlarca ciddi, ytizlerce tali
“engelli bariyer” ihdas etmistir.

Bunlari tek tek burada ele alip izah etmek, bu yazinin sinir-
larini agar.

Bu nedenle askeri darbeleri, polis tiiziigiine benzeyen ana-
yasalari, askeri vesayeti, Milli Giivenlik Kurulu ve basta Yiik-
sek Yargi kurumlar1 olmak iizere anayasal kuruluglar: ve tabi
statitkoyu korumak iizere olusturulan askeri ve sivil biirokrasi
ile denetim altina alinan basin... vs. biitiin bunlar1 bir tarafa
birakip, sistem tarafindan “statiiko”yu korumak tizere, bir top-
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lum mithendisligi projesi olarak yaklasik 60 y1l ¢ok basarili bir
sekilde uygulanan ve demokrasimizin gelismesini 6nleyen,
statiikoya da megruiyet saglayan ii¢ “set”ten bahsedecegiz.

Bunlar: Dindarlarin milliyetci, Alevilerin laik, Kiirtlerin et-
nik damarlaridir.

Maziden Kopuk Ulus-Devlet

Oncelikle Anadolu’nun dindar halkinda bu “milliyet¢i da-
mar” nasil olustu ona bakalim.

Tiim Evrensel dinlerde oldugu gibi, Islam da wrkgihig: ve
ona dayali milliyetciligi reddeder. Bu evrensel ilkeyi de, her
miimin iyi kot bilir.

Selguklu ve Osmanlh imparatorluk tecriibesi de, bu anlay1-
sin fiili kanitidir.

Fransiz Ihtilali'nden sonra gerek Avrupa'da ve gerekse Os-
manli cografyasinda okumus geng nesiller iizerinde etkisini
hissettiren milliyetcilik dalgasi dahi, Islam toplumlarinda dini
diglayamamugtir.

Tirkgulik akiminin teorisyenlerinin ve Oncilerinin bir
kismi, goniilsiiz de olsa, bu ¢agdas ideolojinin yanina dini
monte etmeyi sosyolojik bir gerceklik ve zaruret olarak gor-
mek zorunda kendilerini hissetmiglerdir.

Milli Miicadele esnasinda da bu “format” hep 6zenle goze-
tilmigtir.

Ancak Milli Miicadele zafere ulagtiktan ve Cumhuriyet ku-
rulduktan sonra kademeli olarak bu formatin “dini vechesi’n-
den vazgecilmis, hatta zaman i¢inde onunla miicadele edilmis
ve sosyal hayatin her alanindan uzaklagtirilmaya ¢aligilmugtir.

Bu donemde bir yandan milliyet¢i damar sdylemde “Tiirk-
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¢iliik” tuzerine inga edilirken, diger taraftan tarihte Turk’a
“Tiirk” yapan tim vasif ve ozelliklerle de miicadele edilmistir.

Tirk Milleti'nin tarihi, tarih felsefesi, diinya gorisi, hayat
tarzi, inanglari, manevi degerleri, 6rf-adet ve gelenekleri, mu-
sikisi, giyim kusamu... kisaca neyi varsa, bunlar yok edilmeye
caligilmugtir.

Eger miimkiin olabilseydi, 6zellikle Selguklu ve Osman-
l1 dénemi, tarihin sayfalarindan ¢ikarilip yaganmamig kabul
edilecekti.

Rejimin bu politikasi, dindar halkin milliyetgilik damari-
n1 giiglendirdi. Anadolu insani, dini damariyla milli damarini
birlestirerek Osmanli’ya sahip ¢ikt1.

Bu duygu sadece Tiirklere has degildi.

Kiirtler, Cerkezler, Bognaklar, Arnavutlar... etnisitesi ne
olursa olsun, Osmanli’y1 sahiplenmede Tiirk’lerden hi¢ de
geri kalmadilar.

Boylece Cumhuriyet donemi boyunca iki tarih tezi bu top-
raklarda hep catist1 durdu: Resmi tarih, gergek tarih!..

Bu resmi tarih anlayisi, Anadolunun geleneksel inancryla
beraber, tarihini de hedef tahtasina oturtunca, belki de hi¢
istemedigi halde Anadolu halkinin bugiinki “milli damari’n
beslemis oldu.

Boylece Anadolu halki ge¢misine, 6zellikle de Osmanli’ya
sahip ¢ikmakla, dinine sahip ¢ikmay 6zdeslestirmis oldu.

Cumbhuriyet kadrolarinin, yeni rejimi oturtmak igin gagdag
dinyanin goriintiideki deger yargilarini topluma dayatarak
kabul ettirmeye calismalari, bunun i¢in de Osmanl tarihin-
den cimbuzla ¢ekip ¢ikardiklar kiigiik olumsuzluklar: abarta-
rak, hatta zaman zaman gergekleri ters yiiz ederek, uydurarak
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tim gegmis tarihi karalamalari, Anadolu insaninin vicdanini
yaralamugtir.

Bu konuda 6ylesine hassaslasmigtir ki, Osmanli padisah-
larinin, Osmanli biirokrasisinin insan oldugunu, onlarin da
zaaflarinin olabilecegini dahi akil defterinden silmislerdir. Os-
manly, hatasi olmayan 600 yillik bir “Asr-1 Saadet tir.

Cumbhuriyet kadrolarinin Osmanli dénemine vicdansizca
ve algakea saldirmalar1 Anadolu insanini “toptancilik psikoloji-
si"ne gotirmistiir. Osmanl hi¢ hata yapmadi, higbir kabahati,
kusuru olmad:... Kétiiliikler ve ser, hep otekilerden sudiir etti.

Hayatin gergekleriyle uyusmayan bu anlayis, Anadolu in-
saninin zihnini ve ruhunu su gekilde formatladi: Osmanli le-
hine soylenen her seyin -velev ki gercek olmasin- kabuliine,
Osmanl aleyhine soylenen her seyin -velev ki gergek olmasin-
reddine, hem de hi¢ sorgulanmadan...

Tek parti doneminde Cumbhuriyet kadrolari, Tirk milleti-
nin insanlik tarihi siirecinde medeniyet havzasindaki mihiir-
lerini, ayak izlerini yok etmek igin ugrasti, durdu. Hedef, ma-
ziyi toptan yok etmek ve evveliyat: olmayan bir “ulus devlet”
inga etmek!

Bu ulus devletin fertlerinin zihinlerini de Kars ile Edirne
arasina hapsetmek...

Bu nedenledir ki, kiigiiciik iki kisilik bir limited girketin tas-
fiyesi dahi en az iki-tig y1l siirerken, koca bir imparatorlugun
tasfiyesi birkag ayda gerceklestirilmistir.

1950’]ere gelince is degisti. Diinyanin gidisatina ayak uy-
durmak zorunda kaldik.

Ozellikle “giivenlik sorunu” bizi Bat1 diinyasina yanagsmaya
mecbur birakti. Bu mecburiyet de ¢ok partili sistemi dogurdu.



